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LA CORTE SUPREMA DI cassazzonn Oggetto

SECONDA SEZIONE CIVILE I MUTUO

Composta dagli Ill ml Sigg.ri Maglstratl

R.G.N. 8652/

LINA MATERA - Presidente {!::}Cron‘ 22A¢

:- Rep. (2/

SERGIO GORJAN - Consigli

UBALDO BELLINT | . Co,g{hlere - Ud. 27/09/20:

GUIDO FEDERICO

ANNAMARIA CASADONTE

aﬁ?;\ Consigliere -

ha Pronunciate 13 seguente

ORDIN ﬁQ&

sul ricorso 8652-2015 Propo®®’ da:
NS |
 — ANTONELLA, ®%ﬁ SALVATORE, m /
i FEDERICA, M _Gravio,

ciliati  ip ROMA, vIa POLIBIO 15,

ALESSANDRA

elettivamente

presso lo @tudio dell'avvocato %.—

rappreseﬁghti e difesi dall'avvocato CRISTIANO

~ ricorrenti -~
- : ' contro _
“_“ SPA, gia e SPA, in persona
del Procuratore,_elettlvamente domlc1llato in ROMA VIA
DI VILLA GRAZIOLT 15, Presso lo studio dell'avvocato'

%* che lo rappresents o difende;

=~ controricorren te -



avverso la sentenza n. 723/2014 della CORTE D'APPELLO di

ROMA, depositata il 03/02/2014;

udita 1la relazione della causa svolta nella camera di

consiglio del 27/09/2018 dal Consigliere GUIDO FEDERICO.



: ESposizione del fatto
Con atto di citazione ritualmente notificato, G Salvatoré, sl
Antonella, g Sergio Stefano, {miiens: Paclina, @il Patrizia,
“Aﬂtonella, Siopnusete Silvio Salvatore, m Eulalia
Teresa, Glamig Ignazio, e Claudio, Gemiings A]essandra,m
Federica e L PN proponevano appelio avverso la sentenza del

Tribunale di Roma n. 12959/2006 che aveva respinto la domanda

proposta nei confrontx di Banca {umllys.p.a. , incorporante B .2,

quali proprletan O comproprietari di appartamenti allocati nello stabile

sito in Roma, via Ghews 1. 20, loro assegnati dalla Cooperativa Edilizia |

R stl, gravati da ipoteca a garanzia del mutuo ipotecario concesso

alla societa el stl, che aveva successivamente venduto Io stabile

alla cooperativa,

Nei suddetti atti di erogazione era previsto che Iistituto facesse ricorso

ai mercati internazionali per procurarsi la provv1sta in franchi svizzeri,
salvo nell*ultimo atto, in cui era stata determinata I’er_ogazxone in lire.

Gli attori proponevano domanda di nullity del contratto di mutuo in
relazione alle, clausole a contenuto potestativo e coercitivo riferite alia
determinazibne .dél, tasso di interesse, deddcendo I llleglttxma
utilizzazione del franco svizzero quale valuta utilizzata per I"erogazione,
mancando un atto formale di scelta della valuta.

I]I-..Tribunale ha dichiarato {1 difetto _di.legittimazione attiva degli éttori_,
- Sul presupposto che il contratto €ra stato originariamente stipulato tra la

Bancaela mutuataria Nuova Val srl.

La Corte d’Appello dj Roma, con-sentenza n. 723/2014, ha dichiarato

1namm1531b11e Tappello sul presupposto della muratio libelli rispetto alla

domanda orginariamente proposta

-,



Avverso detts sentenza propongono ricorso in cassazione, articolato in
tre motivi, i Salvaiore, Ginmivien Anto'nella, L Claudio, De
M'Alessandra,WederiCa.

Resiste con controricorso Gmmeeirasmisminm s.p.a.

In prossimita delp’ odierna adunanza parte ricorrente ha depositato
memona ex art. 380 bis cpc.
Considerato in diritto

Il primo motivo di ricorse denuncia la violazione degli artt. 183 ¢ 189
¢.p.c. In relazione all’art, 360 n. 3 c.p.c. , per avere la Corte terntornale
dichiarato inammissibile I’ appello, ritenendo che le eccezioni di nullita
presentate con le memorie ex art, 183 comma S nn. 1 ¢ 2 ed in comparsa
conclusionale fossero domande nuove, |

[ ricorrenti deducono di aver _prospettato, sin dall’atto introduttivo de]
giudizio, la nullita dejle clausole relative al tasso dj determinazione degli
interessi in misura ultra-legalc onde, con le memorie ex art. 183 comma
5, essi si erano limitati g precisare la dedotta nullitd; anche i profili di

nullita sviluppati in comparsa conclusionale costituivano 'evoluzione

della domanda gi2 formulata in relazione ad elementi acquisiti al

giudizio, fermo restando che & legittimo il rilievo officioso da parte del
giudice di una causa di nullity negoziale diversa da quella fatta valere
dalla parte.

I motivo & fondato.

Come affermato dalle sezioni unite di questa Corte;: il giudice innanzi al -

quale sia stata Proposta una domanda di nullita contrattuale deve rilevare -

di ufficio Tesistenza di una causa di nultit2 diversa da quelia alegata
dall'istante, = essendo detta domanda pertinente ad un dlrltto
autodeterminato, sicche egsa & 1nd1v1duata indipendentemente dallo

specifico vizio dedotto in giudizio (Cass. 26242/2014;1‘5408/2016).-




La sentenza dichiarativa della muilit di un. contratfo per un motivo

diverso - da quello allegato dalla p’a‘rtel corrisponde pur sempre alla -

. domanda originariamente Proposta, sia-per causa petendi (V'inidoneita del

contraito a produire effetti a causa della sua nullita); sia per petitum (la

declaratoria di invalidita e dj conseguente inefficacia ab origine dell'atto).
Si precisa infine che, a fronte di una domanda di accertamento e
declaratoria di nullity del contratto, sussiste sempre l'imprescindibile
potere-dovere del giudice di rilevare anche d'ufficio i dlversx motm di
nullita non allegati daila parte ex art.1421 c.c., poiché il nhevo non avra
pit ad oggetto una eccezione, ma un ulteriore titolo della domanda, in

forza del quale essa potra trovare legittimo accoglimento a condizione

che la diversa causa di nullita emerga dalle rituali allegazioni delle partio

dalle produzioni documentali in att;.

La domanda di nullita & pertanto unica rispetto ai'diversi possibili vizj di
radicale invalidita che affliggono il negozio.

Il rilievo ex officio di tale viiio, dunque, non contrasterebbe né con
l'origin_ario petitum (la domanda di declaratoria di nullitd negoziale) né
con la causa petendi (il contratto di cui si assume Ia nullit).

Al giudice cui sia é.tata proposta la corrispondente istanza deve pertanto
essere riconosciuto il potere-dovere di accertare tutte le possibili ragioni
di nullita, non soltanto. quella indicata dall'attore, anche in ragione della
ratio sottesa alla fattispecie invalidante.

In ta.l modo-non,si_travalicano i limiti imposti dal principio dispositivo,
poiché la domanda di nullita pertiene ad un diritio autodeterminato ed &
quindi individ_u_a_ta__ a prescindere dello specifico vizio (rectius titolo)

dedotto in giudizio.

L'accoglimento del primo motivo assorbe |’esame degli ulteriori motivi-

con i quali si deduce la violazi_one degli artt. 210 ¢ 116 ¢.p.c. in relazione

all’art. 360 n..5 ¢.p.c. per omesso esame in relazione alla richiesta



istruttoria di esibizione dei contrattj e delie transazioni fatte dall’istituto
di credito sui mercati internazionali a fini dell’erogazione del mutuo con.
pro;\zvista in franchi svizzeri e dell’art. 112 in relazione all’art. 360 n. 3
C.p-C. per aver la Corte pronunciato sﬁ una domanda diversa rispetto a
quella formulata.
La sentenza impugnata va dunque cassata e la causa va rinviata ad altra
sezione della Corte d’Appello di Roma, anche per la regolazione- delle
spese del presente giudizio,

P.QM.
La Corte accogiie il primo motivo di ricorso, assorbiti gli altri,

Cassa la sentenza impugnata e rinvia, anche per le spese , ad altra sezione

della Corte d° Appello di Roma.
Cosi deciso in Roma il 27 settembre 2018

I ljresidente

srrpapio Omadisianie
NERI

DEPOSITATO IN CANCELLERIA
Rome. 12 pic. 08




